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Le statut de 'embryon

La saisine du 2 octobre 2012 par Francois Biltgeimmiétre de I'Enseignement
supérieur et de la Recherche) et Mars Di Bartolotnaaistre de la Santé) fait
référence a I'avant-projet de loi visant a autorese Luxembourg la recherche
sur les embryons surnuméraires dans un cadre pttictettant d’en éviter toute

dérive.

Des lors, il parait que la premiere question a asepest celle qui précise le
statut de I'embryon. Habituellement, elle est poséeterme d’essence ou
d’étre : Qu’est-ce que I'embryon ?

Il est clair que la réponse est appelée a dire dametle mesure I'embryon
partage avec 'homme au sens plein un certain neiqualités. La vulgate du
probleme est souvent percue de la facon suivaete Occident, une longue
histoire de civilisation et de culture s'est déygiée. A la suite de &€ Buerre
mondiale et de I'essai de I'anéantissement puingble de groupes d’hommes
au seul motif de I'appartenance a une race présoméeune ethnie précise, par
opposition au régime communiste pour lequel leg¢slde 'Homme avaient le
statut d’'une invention bourgeoise destinée a da@ues gens des problémes de
I'exploitation économique de la classe ouvriéreClanvention de sauvegarde
des Droits de 'Homme et des Libertés fondamentalegléfinie et comprise
non plus comme un catalogue de désidérata plusamsrgloigné de la réalité

politique et juridique, mais comme l'appel a tradudes valeurs connues des



droits de 'Homme, issues de I'histoire européersoejétale et spirituelle, aux

niveaux religieux et philosophiques, dans les f@&sa vie quotidienne.

De ce fait, 'THomme se vit reconnaitre le statutird’étre particulier. Le
christianisme, religion dominante en Europe depaiin de 'Empire romain,
considére que 'Homme est un étre créé par le Poigsant a son image. Par
ailleurs, la philosophie kantienne, quittant lesegade la théorie, affirme qu’en
matiere de pratique Handeln agir — 'Homme est le seul étre au monde a
comprendre I'impératif catégorique qui I'appell@gir en dehors et au-dela du
cadre dessiné par les souhaits, les désirs, legi@ppu instincts plus ou moins
programmés d’'avance et pseudo-déterminants. Emtéétre doué de la liberté
de se defaire du carcan des mobiles d’action dimidpiologique, I'Homme
occupe une situation d’exception au sein de la tloreat jouit d’une dignité
particuliére gu’il ne partage avec personne ni guirie d’autre : Ce statut
conceptuel, soit religieux, soit philosophique, esdoit rester inviolable. Par
ailleurs, nous savons tous que la situation d'ettaepque seuls de rares
penseurs contestent ouvertement, reste matiefiezioé tout en constituant le
fond d’'un vécu certain : spontanément, 'Europetemporaine s’offusque des

entorses que d’aucuns font subir a ce statut,ympele en temps de guerre...

Deés lors que dire du statut de I'embryon qui esthi@eau du vécu, a la fois un
étre humain de par son origine et de par sa desting en n’étant pas encore un
homme au sens d’'un étre réfléchi capable de setenairen vie ensemble avec

ses pareils ?

Pour dire la différence entre I'embryon et I'adulteou I'enfant — le langage
recourt souvent a la distinction aristotélicienmére un étre en acte — c.a.d. tel

gu’il est nommé et compris au sens plein du mdtunettre en puissance, c.a.d.



appelé a devenir et a déployer I'étre qu’il incataat en ne le réalisant pas

encore dans sa plénitude en temps donné.

Cette facon de parler est a la fois commode, coeiraron dénuée de sens et
vague a souhait. En particulier dans un type déesbgui, comme la nbtre,
s’autorégule largement par un ensemble croissandigf@sitions légales ou
paralégales, il importe de préciser le sens des pmivant faire un jour I'objet
d’'une discussion juridique éprise de rigueur. Dess,| comment définir

'embryon ?

Sans vouloir entrer dans le détail d’'une discussinde toute facon risque de
ne pas aboutir compte tenu des conceptions sasetabrales, politiques et des
clivages idéologiques qui travaillent la sociét&tpmoderne, retenons quelques

points :

1. Il n'existe pas de définition unique de I'embryoruniain faisant
'unanimité, méme pas en Union européenne.

2. Aucun pays de 'UE n'attribue le statut de persohoenaine ni d’étre
humain sans plus a 'embryon.

3. Les clivages nombreux constatables dans la seulsodEimportants : les
facons divergentes d’aborder et de traiter leslprobs posés a propos de
I'avortement en témoignent.

4. Les pays de 'UE n’ont pas tous cru bon de légiféreune matiére aussi
délicate.

5. Une tendance générale toutefois se fait jour : camer le langage
aristotélicien qui veut que les choses existanbésns a ranger sous des
concepts si possible bien définis qui articuler@tré et remplacer un
discours qui veut dire ce gqaist par un discours qui énon@®mment

aborder et manieune réalité assez connue par une pratique coypaante
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exclure les méprises. Ainsi, plutét que de direeambryon c’est ceci ou
cela, et il en découle gu’il faut ou qu’il ne fapds lui faire subir ou non
tel ou tel traitement, on préférera préciser cél gohvient defaire de lui

en tel ou tel cas donné.

Une interrogation et un malaise persistent touseféi vouloir remplacer le
langage qui dit ce que les « chosesont par un ensemble d’instructions
précisant ce qu’il y a lieu diaire de ces mémes choses, on évitera mal, a la
longue, de voir revenir le langage « ontologiquee flt-ce qu’a propos de la

guestion : « Qu’est-ce qui est a traiter de tell@h ou d’une autre ? »

Or, I'ensemble des membres de la C.N.E. s’accordenteconnaitre en
'embryon humain, des sa conception, les posssilinaturelles qui lui

permettent de se développer, a l'issue d'une gssss@ormale, en un étre
humain au sens fort du terme. Ceci est d’autarg ptai qu’il parait difficile

sinon aléatoire de pratiquer dans la maturatioa fois lente, durable et pour
ainsi dire guidée une coupure qui introduirait liméte, conceptuelle, marquant
le point en amont duquel I'embryon se tiendraitogacen dehors du domaine
spécifigue de I'humain pour y entrer en aval — dsspapreés sa division ou X

jours a compter a partir de la conception...

Cette réflexion fait dire aux membres de la C.Nj&e tout embryon possede
ontologiquement parlant les caracteres marquarits deminité » et jouit de ce
fait d’'un statut moral approprié dont le principe gtécaution recommandera de
tenir compte a chaque fois que l'intervention humaai technique— risque
d’entrer en conflit avec les caracteregurelsque la C.N.E. vient de reconnaitre

a I'embryon humain.



Dans cette optique, il parait que la question pa@sée C.N.E. dans la saisine
ministérielle devrait pouvoir trouver une répon&appelons la situation du

probleme !

La pratigue de la procréation médicalement assist@ecompagne de la
production d’'un surplus d’embryons qui ne seronts panplantés, méme
abstraction faite des embryons cédés par le conpial & un autre couple qui
en serait demandeur. Les embryons restants, suraiig® se retrouveront
congelés en attendant de trouver une implantatiggrabable dans un autre
couple éloigné, avec l'accord toujours du coupléiah Les surnumeéraires
restants, ne pouvant étre stockés indéfinimenisgue de s’altérer et de devenir
impropres a une implantation forcément tardivepisedécongelés un jour, ce
qui est une facon de dire qu'ils cesseront d’éee @ntités vivantes. Des lors,
plutét que de les annihiler purement, se présentessibilité de les offrir a la
recherche avec la perspective gu’ils servirontiansfin d’existence au grand
travail exigé par le progres des connaissancesdittam indispensable au
progres médical, lui-méme compris comme un engagesu la voie de la lutte
contre la souffrance humaine, idéal hautement appgar tout promoteur des
droits de 'Homme. Il est précisé que la recherdomt il est question ici
concerne la recherche biomédicale sur les celkdeishes embryonnaires sous
les conditions définies par la loi et non pas lghezche en général ni toutes les

pistes de recherches possibles.

C’est dire que s’offre une solution du type deeliites du moindre mal. D’une
part, la PMA engendre des embryons surnumeérairesaduréve ou longue
échéance disparaitront d’'une mort induite par ndhomme. D’autre part
s’élévent des voix qui entendent racheter en pkrbe@lt moral d’'une mort d’'un
« pré-homme » par le fait de l'utiliser a la reater dont le but proclamé est la

lutte contre la douleur et la détresse. Vu sousiegle, autoriser la recherche sur
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les embryons surnuméraires convainc maint espritefuse de laisser se perdre
un potentiel appréciable de recherche. Il va saesagie la recherche se fera en

accord avec la déontologie de la recherche médatalans le cadre Iégal.

La réflexion faite a entrainé la tres large magodes avis des membres de la
C.N.E. Quelques membres ont préféré s’absteniejater I'autorisation.
L’'abstention a été motivée par le dilemme suivaditine part il est vrai que
servir la recherche se présente comme une corwsolatix yeux de celui qui
déplore moralement la destruction de vie humairecas de figure ci-indiqué
rappelle d'ailleurs le dilemme de l'avortement toeh s’en distinguant
nettement. D’autre part, I'abstentionniste congdgue le statut exceptionnel de
’homme qui garantit sa dignité ne tolére pas déptmon sauf peut-étre en
situations individuelles ou collectives d’auto-defe. Ce qui fait que ni tolérer
la mise a mort de I'embryon ni son instrumentaiisag des fins de recherche

ne paraissent entrainer ni acquiescement ni lepejest simple.

Le rejet du pis-aller indiqué se motive par plussearguments. Un argument
consiste a rejeter I'instrumentalisation de I'entdory mis a la disposition des
chercheurs, par I'impératif catégorique de Kant gous enjoint de toujours
traiter un homme — une personne humaine ? un horpotentiel ? un
préhomme ? un embryon ? — comme une fin en sanehis comme un seul
instrument. 1l est difficile, une fois admis quertibryon a recu en partage des la
conception, un bagage génétique humain qui, sonditcans standards, feront
de lui, un jour, un homme, de l'offrir a la rechee¢c ce qui en ferait I'objet

d’'une instrumentalisation claire.

Un deuxieme argument a été avancé pour motiverefasrd’autoriser la
recherche sur 'embryon surnumeéraire. Donner catit®risation en bonne et

due forme est un des gestes d'allure anodine, ldmmdumulation au cours des
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anneées finit par éroder toute une mentalité. La aibomme suite a la PMA, ou
'avortement dans un autre domaine, ou : 'ouvertdu mariage a des couples
de méme sexe, banalisent des interdits et émoulssepnhsibilité de la société
du moins a I'égard du destin muet d’étres humanmtapables de gérer eux-

mémes leur devenir ou leur (sur)vie.

Il a été remarqué enfin que, méme si I'on recor@dgmbryon, comme il a été
dit plus haut, les possibilités naturelles quidarmettent de se développer en un
étre humain au sens fort du terme, cette recoraraiedui est, de fait, retirée par

I'acte méme de le céder a la recherche scientifigu&quelle il ne survivra pas.

Il y a lieu de remarquer que lors des discussianmshmeuses et soutenues a
propos du statut de 'embryon, un membre a ouvetgrdéfendu la these qui
dit que I'embryon humain, de méme que I'embryondimou canin, n'est ni
plus ni moins qu'un amas ordonné de cellules, éirgar un meécanisme
génétique. Personne n’'a défendu ouvertement lae tlgg annonce que
I'exception humaine, gqu’elle prenne racine dans coeviction religieuse ou
dans un discours philosophique, est une idée daitason temps et qui est

dépassée par les ouvertures du progres scientifique

Par contre, aucune voix ne s’est opposée a lidédeddire la production

d’embryons humains aux seules fins de la recherche.
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